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ESOLUCION N° 1

En Huanuco, a los 30 dias del mes de enero de 2025, el Abitro Unico, luego de
haber realizado las actuaciones arbitrales de conformidad con la ley y las
normas  establecidas por las partes, teniendo presente los argumentos
esgrimidos, dicta el Laudo de Derecho dentro del plazo correspondiente.,

. VISTOS

1. CONVENIO ARBITRAL
Contenido en el Contrato N° 169-2018-GRH/GR, en adelante EL
CONTRATO, suscrito con fecha 12 de diciembre de 2018.

2. INSTALACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL UNIPERSONAL

2.1  Con fecha 30 de enero de 2020 se llevé a cabo la Audiencia de
Instalacion que establece las reglas aplicables al presente
arbitraje, asi como, el monto de los honorarios del Tribunal Arbitral
y de la Secretaria Arbitral, entre otros aspectos.

2.2 El Tribunal Arbitral Unipersonal declaré haber sido debidamente
designado de acuverdo a ley, dejando constancia de que no
incurria en algin supuesto de incompatibilidad o compromiso
alguno con las partes, por lo que se desenvolveria con
imparcialidad e independencia.

3. DEMANDA ARBITRAL
El DEMANDANTE presenté demanda arbitral, con las siguientes
pretensiones:

PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL.- Se declare la NULIDAD de la Resolucion Ejecutiva Regional
N2 807-2019-GRH/GR contenida en la Carta Notarial N® 056-2019-GRH/SG del 17 de octubre
de 2019 que resuelve el Contrato N2 159-2018-GRH/GR por indebida motivacién segun el Art.
6 del TUO de la Ley N° 27444 de Procedimiento Administrativo General, debiendo declararse
resuelto el Contrato de Supervision de Obra sin responsabilidad del Supervisor de Obra por
haberse producido la desvinculacién de la Entidad en el Contrato de Ejecucion de Obra por la
Resolucion de Contrato, lo que interrumpe la participacion del Supervisor de Qbra.
PRETENSION SUBORDINADA A LA PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL - En el supuesto y
negado case que se declare infundada la primera pretensién principal, solicito que se
declare la NULIDAD de Resolucion de Contrato de Supervision De Obra, debido a que no se
configuré ningun supuesto de incumplimiento de obligaciones contractuales por parte del
Supervisor que amerite la Resoluclén de Contrato, por cuya razdn solicito que se declare
resuelto el Contrato de Supervisicn de Obra sin responsabilidad del Supervisor de Obra.
PRIMERA PRETENSION ACCESORIA A LA PRIMERA PRETENSION Y A SU SUBORDINADA. -
Que, en caso de declararse la NULIDAD de Resolucion de Contrato de Supervision de Obra,
se ordene el pago de una indemnizacion, equivalente a la utihdad dejada de percibir a
causa de la resolucion de contrato dispuesta por la Entidad lo que asciende a $/. 12.085.74
Soles.
SEGUNDA PRETENSION ACCESORIA A LA PRIMERA PRETENSION Y A SU SUBORDINADA.-
Que, en caso de declararse fundadas la primera pretension principal o su subordinada, se
ordene la devolucién de la Garantia de Fiel Cumplimienta retenida y la expedicion de la
constancia de prestacion del servicio de consultoria que correspondan
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SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL.- Que, el Arbitro Unico ORDENE al demandado Gobisrnn
Regional de Huanuco reembolse al demandante la suma de 5/ 9,500 00 soles por concepto de
indebida aphicacion de penalidad descontada en el pago de la tarifa del mes 7

TERCERA PRETENSION PRINCIPAL.- El reconocimiento de gastos de solicitud de asesoramiento
para la iniciar proceso arbitral,

CUARTA PRETENSION PRINCIPAL.- Que, La Entidad asuma el pago de costas y costos del
presente proceso arbitral, incluyendo el costo del arbitraje a cargo del Centro de Arbitraje de
la Cémara de Comercio e Industrias de Hudnuco, el costo de asesoramienta y orientacién legal
sobre arbitraje incluido la selicitud para atender el proceso arbitral y los honorarios del Arbaro
Unico

Mediante Resolucion N° 04 de fecha 10 de abril de 2024, se admitié a
trémite la demanda arbitral y se dio traslado al DEMANDADO para que
la conteste en el plazo reglamentario, cumpliendo con los requisitos
comespondientes, 'y de considerarlo  conveniente  proponer
reconvencion.

CONTESTACION DE LA DEMANDA

Mediante escrito de fecha 25 de abril de 2024, el DEMANDADO
presentd su contestacion de demanda arbitral, el cual se admitié a
tramite mediante Resolucion N° 05 de fecha 06 de mayo de 2024.

. CONCILIACION, FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y ADMISION DE
MEDIOS PROBATORIOS

Mediante Resolucién N° 11 de fecha 15 de octubre de 2024, se fij6 en
forma definitiva y final los puntos controvertidos €n la forma siguiente:

A) FIJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS
a) RESPECTO A LA PRETENSION PRINCIPAL DEL DEMANDANTE.

Determinar si corresponde ¢ no que el Tribunal Arbitral Unipersonal mediante Laudo de Derecho,
declare la nulidad de la resolucién Ejecutiva Regional N°807-2019-GRH/GR contenida en la carta
Notarial N°056-2019-GRH/SG del 17 de octubre de 2019 que resuelve el contrato N°169-2018-
GRHI/GR por indebida motivacién segun el Art. 6 del TUO de la Ley N° 27444 de Procedimiento
Administrativo General, deblendo declararse resuelto el Contrato de de Supervision de Obra sin
responsabilidad del Supervisor de Obra por haberse producido la desvinculacién de la Entidad en
¢l Contrato de Ejecucidn de Obra por la resolucion de Contrato, lo que interrumpe la participacion
del Supervisor de Obra.

b) Respecto a la Pretensién Subordinada a la Primera Pretension Principal del
Demandante.

Determinar s| corresponde o no que el Tribunal Arbitral Unipersonal mediante Laudo de Derecho,
si en el supuesto caso se declare infundado la primera pretensién principal, se declare la nulidad
de Resolucién de Contralo de Supervision de Obra, debido a que no se configuro algiin supuesto
de incumplimiento de obligaciones conltractuales de parte del Supervisor que amerite la Resolucién
del Conlrato, por cuya razén solicito que se declare resuello el Contrato de Supervisién de Obra sin
responsabilidad del Supervisor de Obra
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¢) Respecto a la Primera Pretensién Accesoria a la Primera Pretensién y a su
Subordinada del Demandante.

Determinar si corresponde o no que el Tribunal Arbitral Unipersonal mediante Laudo de Derecho,
#n caso de declararse la Nulidad de resolucién de Contrato de Supervisién de Obra, se ordene el
pago de una indemnizacion, equivalente a la utilidad dejada de percibir a causa de resolucién de
contrato dispuesta por la Entidad lo que asciende a S/ 12.085.74 soles.

d) Respecto a la Segunda Pretensién Accesoria a la Primera Pretensién y a su
Subordinada del Demandante.

Determinar si corresponde o no que el Tribunal Arbitral Unipersonal mediante Laudo de Derecho,
en caso de declararse fundadas la primera pretensién principal o su subordinada, se ordene la
devolucién de la Garantla de Fiel Cumplimiento retenida y la expedicién de la constancia de
prestacién del servicio de consultoria que correspondan.

e) RESPECTO A LA SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL DEL DEMANDANTE

Determinar si corresponde o no que el Tribunal Arbitral Unipersonal mediante Laudo de Derecho,
ordene al demandado Gobiero Regional de Huanuco reembolse al demandante la suma de
$/.9,500.00 soles por concepto de indebida aplicacion de penalidad descontada en el pago de la
tarifa del mes 7.

f) RESPECTO A LA TERCERA PRETENSION PRINCIPAL DEL DEMANDANTE.

Determinar si corresponde o no que el Tribunal Arbitral Unipersonal mediante Laudo de Derecho,
ordene el reconocimiento de gastos de solicitud de asesoramiento para la iniciar proceso arbitral.

g) RESPECTO A LA CUARTA PRETENSION PRINCIPAL DEL DEMANDANTE.

Determinar si corresponde o no que el Tribunal Arbitral Unipersonal mediante Laudo de Derecho,
ordene que la Entidad asuma el pago de costas y costos del presente proceso arbitral, incluyendo
el costo del arbitraje a cargo del centro de Arbitraje de la C4mara de Comercio e Industrias de
Huénuco, el costo de asesoramiento y orientacidn legal sobre arbitraje incluido la solicitud para
atender el proceso arbitral y los honorarios del Arbitro Unico.

h) Respecto a la Pretension Principal del Demandado.
Determinar si corresponde o no que el Tribunal Arbitral mediante Laudo de Derecho, se declare
infundada en todos los extremos las pretensiones anteriores.

2. El Tribunal Arbilral Unipersonal se reserva el derecho de analizar el punto controvertido fijado
en conjunto y de forma sistematica con todas las posiciones asumidas por las partes en este
arbitraje, en ese sentido si se llegara a determinar que carece de objeto pronunciarse sobre
dicho punto controvertido, reemplazandolo por una nueva formula que permita igual y
satisfactoriamente resolver la controversia de las partes sometidas a este arbitraje,
expresando las razones de esta decisidn, estara plenamente facultado el tribunal arbitral
para hacerlo.

3. Del mismo modo, se deja constancia que las premisas previas a cada uno de los puntos
controvertidos son meramente referenciales, dirigidas a una lectura mas simple y agil de los
puntos controvertidos y que por ello se pondran omitir, ajustar o interpretar dichas premisas
a la luz de las respuestas dadas a otros puntos, sin que el orden empleado o el ajuste,
omision o interpretacion genere nulidad de ningun tipo.
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Del mismo modo, mediante dicha Resolucion N° 11 se admitid los
siguientes medios probatorios:

B) ADMISION Y ACTUACION DE MEDIOS PROBATORIOS

4. Asimismo, teniendo en cuenta las pruebas presentadas por las partes, el Tribunal Arbitral
tiene por Unipersonal admitidos los siguientes medios probatorios ofrecidos por las partes.

a) De los medios probatorios ofrecidos por el Consorcio Supervisor Industrial

- Se admiten todos los medios probatorios documentales ofrecidos en su escrito de demanda,
presentado el 13 de febrero de 2020, consignados en el acépite: “V. MEDIOS
PROBATORIOS".

b) De los medios probatorios ofrecidos por el Gobierno Regional Huanuco.

- Se admiten todos los medios probatorios documentales ofrecidas en su escrito de

contestacion de demanda, presentado el 25 de abril de 2024, consignados en el subtitulo:
“MEDIOS PROBATORIOS".

c¢) Pruebas de Oficio

- Finalmente, el Tribunal Arbitral Unipersonal se reserva el derecho de disponer la actuacion
de oficio de cualquier otro medio probatorio que considere conveniente.

6. PLAZO PARA LAUDAR
Mediante Audiencia virtual de Informes Orales de fecha 26 de
diciembre de 2024, se declar6 el presente arbitroje expedito para
laudar por el plazo de treinta (30) dias hdbiles, prorrogables
automaticamente hasta por treinta (30) dias habiles adicionales.

Il.  ANALISIS DE LA MATERIA CONTROVERTIDA
CUESTIONES PRELIMINARES DEL ARBITRO UNICO

1.  Antes de resolver la materia controvertida, comresponde al Arbitro Unico
confirmar lo siguiente:

i. Que, el Arbitro Unico se constituyé de conformidad con el convenio
arbitral suscrito por las partes;

i. Que, los escritos de demanda y contestacion fueron presentados
dentro de los plazos dispuestos;

ii. Que, las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar

todos los medios probatorios, asi como tuvieron la facultad de
presentar todas sus alegaciones y exponerlas frente al Arbitro Unico;
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iv. Que, el Abitro Unico ha procedido a laudar dentro del plazo
establecido en el Acta de Instalacion,

Asimismo, el Arbitro Unico considera necesario precisar que los medios
probatorios deben tener por finalidad acreditar los hechos expuestos por
las partes, producir cerfeza respecto de los puntos controvertidos y
fundamentar las decisiones, conforme a los principios generales de la
prueba, necesidad, originalidad, pertinencia y ulilidad de la prueba.

En esa medida, la carga de la prueba se encuentra recogida en nuestro
ordenamiento juridico en el articulo 196° del Cédigo Procesal Civil. Al
respecto, el Arbitro Unico debe sefalar que, en el presente arbitraje, se
mantiene la carga de la prueba del demandante respecto de sus
afirmaciones sobre los hechos. En este contexto y, como resulta evidente,
se realizara la valoracion conjunta sobre las pruebas aportadas por las
partes.

El Arbitro Unico declara haber revisado todos y cada uno de los medios
probatorios presentados, analizdndolos y adjudicandoles el mérito que les
comresponde, aun cuando en el Laudo no se haga mencién expresa a
alguno o algunos de ellos o al valor probatorio asignado.

lgualmente, deja constancia que se reserva el derecho de analizar los
puntos controvertidos en el orden que considere mds conveniente a fin de
resolver la controversia.

A su vez, deja constancia también de que si el Arbitro Unico, al resolver
alguno de los puntos controvertidos, llegase a la conclusién de que carece
de objeto pronunciarse sobre otro u otros, podrad omitir pronunciarse sobre
ellos.

Siendo este el estado de las cosas se procede a analizar las cuestiones
materia de controversia.

ANALISIS DE LAS MATERIAS CONTROVERTIDAS

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no que el Tribunal Arbitral Unipersonal
mediante Laudo de Derecho, declare la nulidad de la Resolucién Ejecutiva
Regional N°807-2019-GRH/GR contenida en la carta Notarial N°056-2019-
GRH/SG del 17 de octubre de 2019 que resuelve el contrato N°149-2018-
GRH/GR por indebida motivacién segln el Art. 6 del TUO de la Ley N° 27444
de Procedimiento Administrativo General, debiendo declararse resvelto el
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Contrato de Supervisién de Obra tin retponsabilidad del Supervisor de Obra
por haberse producido la desvinculacién de la Enfidad en el Confralo de
Elecucién de Obra por la resolucién de Contrato, lo que Interrumpe la

porticipocién del Supervisor de Obro.

A electos de inicior el presente ondlisis, es preciso sefialar que con fecha 12
de diciembre de 2018, el Consorcio Supervisor Industrial (en adelante, el
Consorcio) y el Gobiemo Regional de Hudinuco (en adelante, la Enlidad),
srcribieron el Controto N° 169-2018-GRH/GR pera la prestacion del Servicio
de Comsultoria de Obra para la Supervision de la Obra: "Mejoramiento de
los Servicios de Educacion Secundaria del Colegio MNacional Industrial
Hermilio Valdizan, Distito de Hudnuco, Provincia de Huéinuco, Region
Hudnuco" (en adelonte, el Conlralo), con un plazo de ejecucion de
cuatrocientos ochenta (480) dias calendario.

Bl Consorcio ha formulado como primera pretension principal que se
declare la nulidad de la Resolucion Ejecutiva Regional N°807-2019-GRH/GR
contenida en la carfa Notarial N°056-2019-GRH/SG del 17 de octubre de
2019 qgue resvelve el Contrato por indebida motivacién segun el arficulo 6
del TUO de la Ley N° 27444 de Procedimiento Administrativo General (en
adelante, la LPAG).

10.En la medida que el Contratista ha invocado la aplicacién de la LPAG para

sustentar su posicién por la cual la resolucién contractual efectuada por la
Entidad deben ser declarada nula, es preciso seialar que en la Primera
Disposicion Complementaria Final del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado (en adelante, la LCE) se establecié que: "En lo
no previsto en la Ley y el Reglamento, son de aplicacion supletoria las
normas de derecho publico y, sélo en ausencia de éstas, las de derecho
privado”.

11.Habiendo el Consorcio hecho alusién a la LPAG, esta norma si bien puede

enfenderse que se encuentra dentro de las normas aplicables
supletoriamente a la que hace referencia la Primera Disposicion
Complementaria Final del RLCE; no obstante la aplicacién supletoria de
normas implica la existencia de una normativa que, siendo aplicable a
determinada relacion o situacion juridica de manera obligatoria, no regula
un caso o supuestio particular (norma suplida), por lo que resulta necesario
recurrir a ofra normativa distinta con la finalidad de suplir la falencia o vacio
existente  (norma  supletoria);  asimismo, supone un andlisis de
compatibiidad, esto es, realizar un andlisis comparativo de la norma a ser
suplida y de la norma supletoria, a efectos de determinar si la naturaleza de
ambas es semejante y, por tanto, si son normas compatibles.

12.Las disposiciones de la LCE y su Reglamento tienen por objeto regular las
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relaciones contractuales que se instauran entre las Enfidades vy los
proveedores o contratistas, desde los requisitos y procedimiento para el
perfeccionamiento de los contratos, hasta la culminacion de estos. Fllo se
devprende del numeral 116.1 del articulo 116° del RLCE, el cudl establece
que: "t contrato estd conformado por el documento que lo conliene, los
documentos del procedimiento de seleccion que establezcan reglas
definitivas y la oferta ganadora, asi como los documentos derivados del
procedimiento de seleccion que establezcan obligaciones para las partes”,

13.De este modo, en el marco de la normativa de contratacion estatal, un
contfrato es un acverdo de voluntades a través del cual tanto la Enfidad
como el proveedor buscan satisfacer su respectivo interés; en este aspecto
no existe mayor diferencia entre los contratos administrativos y los contratos
privados, salvo por el hecho que la Entidad representa el interés publico v,
por tanto, goza de potestades especiales.

14.Por su parte, la LPAG regula las actuaciones de la funcién administrativa
del Estado y el procedimiento administrativo comuin, como se desprende
del Articulo Il de su Titulo Preliminar:

“Articulo Il.- Contenido

I. La presente Ley regula las actuaciones de la funcion
administrativa del Estado y el procedimiento administrativo comun
desarrollados en las entidades.

2. Los procedimientos especiales creados y regulados como tales
por ley expresa, atendiendo a la singularidad de la materia, se rigen
supleforiamente por la presente Ley en aquellos aspectos no
previstos y en los que no son fratados expresamente de modo
distinto.

3. Las auvtoridades administrativas al reglamentar los procedimientos
especiales cumplirdn con seguir los principios administrativos, asi
como los derechos y deberes de los sujetos del procedimiento,
establecidos en la presente Ley".

15.De este modo, resulta muy discutible que la LPAG sea una norma
compatible con la normativa de contratacién estatal -LCE y su
Reglamento—- y por tanto aplicables supletoriamente al Contrato suscrito
por las paries. No obsiante, aun teniendo en cuenta esta duda, no
debemos soslayar que de conformidad con lo prescrito en el articulo 1° de
la LPAG la nota caracteristica del acto administrativo es que éste sea
emitido en el marco de una relaciéon de derecho publico:

"Articulo 1. - Concepto de acto administrativo.
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Son actos administrativos, las declaraciones de las entidades que,
en el marco de normas de derecho publico, estan destinadas o
producir efectos juridicos sobre los infereses, obligaciones o
derechos de los adminisirodos dentro de una situvacion concreta”,

16.De este modo, para que un acto de la Administracion Pdblica califique
como un aclo administrativo, deberd de cumplir con los requisitos
senalados en el Articulo 1 de LPAG, dentro de los cuales se encuentra el del
ejercicio de una funcion administrativa por parte de las enfidades, la cual
podrd manifestarse como una actividad de mando, sancién, ejecucién o
resoluciéon de controversias.

17.Ahora bien, de la revision de la Resolucion Ejecutiva Regional N° 807-2019-
, GRH/GR emitida por la Entidad mediante la cual resolvié el Contrato de
4 Supervision, se advierte que fue emitida por la Entidad en calidad de
contraparte contractual, mas no en ejercicio de sus atribuciones como
administracién publica, motivo por el cual resulta inadecuado reconocerle

la calidad de acto administrativo,

18.Cabe agregar que, una vez formalizado el contrato, éste se convierte en la
norma primera a aplicar a esa relacion. El acuerdo de voluntades, tfal
como quedd plasmado en el contrato, es el que determina el contenido
obligacional, por tanto, ésta serd la primera norma aplicable a la relacion,
con preferencia incluso al derecho objetivo, mientras el contrato no sea
declarado nulo por un juez o anulado de oficio por la Administracién (esto
Ultimo soélo en los casos de nulidad de pleno derecho). Aqui es donde la
concepcion del contrato administrativo como prolongacion del acto
administrativo unilateral incurre en el error.

[ 4

19.De lo indicado precedentemente, se evidencia que, con la celebracion
del Contrato, la naturaleza de derecho publico de la relacién entre el
Coniratista (postor) y la Entidad (Administracién) en el marco de un
proceso de licitacion o contratacion, se desplaza hacia una relacion entre
contratantes regida eminentemente por el Contrato, en el marco de una
relacion de derecho privado.

20.Como puede verse, la cdlificacién habitual de los actos de la
Administracién en el marco de la ejecucién de un contrato suscrito con
una contraparte privada serd la de manifestaciones de voluntad en el
marco del desarollo de una relacién de derecho privado, no la de actos
administrativos emitidos en el marco de una relacién juridica de derecho
publico.

21.En este punto, es pertinente traer a colacién la Opinién N° 130/2018/DIN,
en cuyo acapite 2.2. se establece que:
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“Tal como se ha mencionado al absolver la consulta anterior, la Ley
N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, no reqgula
las relaciones confractuales de las enlidades publicas, sino las
actuaciones de lao funcidon adminishativa  del Estodo y el
procedimiento administrativo comun, como se desprende del
Articulo Il de su Titulo Preliminard.

En ese sentfido, las disposiciones de la Ley N°27444 y de su respeclivo
Texto Unico Ordenado no son de aplicacién supletoria a las
disposiciones que regulan la ejecucion de los confratos celebrados
bajo el ambito de la Ley y su Reglamento. {...)."

el 22.lo antes expuesto, permite amibar a la conclusién de que, el contrato
administrativo, al igual que el contrato privado, se encuentran inmersos en
la doctrina general del contrato, no constituyendo un émbito paralelo ni
diferente. En este sentido, se puede afirmar que la esencia de la
concepcion misma del contrato no varia incluso cuando estamos ante
contratos vinculados a la actividad del érgano administrativo contratante -
Contrato Administrativo-, ello en tanto que, si bien los elementos juridicos
administrativos pueden ser mas intensos, aquello sélo constituye una
especie dentro del género de los contratos cuya particularidad estd dada
por la singularidad de sus elementos, caracteres y efectos, lo cual por lo
demads guarda relacion con la definicion de contrato instituida en el RLCE,
el cual lo describe como “el acuerdo para crear, regular, modificar o
extinguir una relacion juridica dentro de los alcances de la Ley y del
Reglamento".

4 23.En este orden de ideas, podemos sefnalar entonces que la Resolucion
Ejecutiva Regional N° 807-2019-GRH/GR mediante la cual la Entidad
decidio resolver el contrato, no es susceptible de un andlisis sobre posibles
vicios de nulidad al amparo de la LPAG. De este modo, corresponde
declarar IMPROCEDENTE la primera pretension principal de la demanda.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar sl corresponde o no que el Trilbunal Arbltral Unipersonal
mediante Laudo de Derecho, si en el supuesto caso se declare infundado la
primera pretensién principal, se declare la nulidad de Resolucién de
Contrato de Supervisién de Obra, debido a que no se configuré algin
supuesto de incumplimiento de obligaciones contractuales de parte del
Supervisor que amerite la Resolucién del Contrato, por cuya razén solicito
que se declare resuelto el Conirato de Supervisibn de Obra sin
responsabilidad del Supervisor de Obra.
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24.Para el andlisis de este punto controvertido, es pertinente sefalar de
manera preliminar que, de conformidad con la legislacién pervana, a la
cual se han sometido las partes, el contrato es la principal manifestacion de
la libertad de las personas para regular a través de ellas sus relaciones
privadas. De este modo, en virtud de la formacion libre de la manifestacién
de la voluntad de las partes, independientemente del régimen confractual
al que las partes decidan someterse, las reglas previstas en el contrato son
definitivas para ambas.

25.Por esa misma razén, en la legislacion pervana se dispuso que el contrato
solo puede ser invalidado por el consentimiento libre de las partes para
darlo por terminado, por alguna causa legal, tal como son los modos de
extinguir las relaciones obligatorias -pago, novacion, tfransaccion, remision,
compensacién, confusion, pérdida de la cosa que se debe-, o bien por
alguna vicisitud que alterara la base de la relacién contractual, esto es: la
rescision por nulidad, o la resolucion por incumplimiento de cualquiera o
alguna de las prestaciones.

26.Con respecto a la resolucion contractual, esta es una forma de extincion
anticipada del contrato actuada facultativamente por una de las partes
cual remedio extremo a la cual se apela en virtud de haberse frustrado el
wefecto esperadon al momento de contratar; su principal funciéon consiste
en salvaguardar el interés contractual frente al riesgo de su frustracion por
la conducta de su parte contraria a la cual se apela’.

27.En los contratos regidos por la normativa de contratacién estatal, como el
que nos ocupa, la resolucién del contrato se encuentra regulado en los
siguientes extremos del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado
(en adelante, el RLCE):

“Articulo 135.- Causales de resolucién
135.1. La Entidad puede resolver el contrato, de conformidad con
el articulo 36 de la Ley, en los casos en que el contratista:

. Incumpla injustificadamente obligaciones contractuales,
legales o reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido

para ello;

2. Haya llegado a acumular el monto méximo de la penalidad
por mora o el monto mdximo para otras penalidades, en la
ejecuciéon de la prestacion a su cargo; o

! FORNO FLOREZ, Hugo. Comentarios al articulo 1371° del Cédigo Civil peruano. En: «Cédigo
Civil Comentado por los 100 mejores especialistas», Tomo VII, pag., 193.
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